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Az |. vilaghaborut kdvetben a palesztinai brit mandatum Népszovetségtol kapott
megbizatasa arra szolt, hogy a széban forgd teruleten létesitsen otthont, hazat
(homeland) a zsid6 nép szamara. A két vilaghaboru kozott e feladatnak megfeleléen a
cionista szervezetek a mandatum teljes terlletén széltében-hosszaban hoztak Iétre
teleplléseik laza halozatat: falvakat, kibucokat, varosokat. Az eurdpai pusztitds nyoman
pedig szamossagaban még a mar helyben laké zsido lakossagot is meghalado
holokauszt-tulélé menekulttdmeg zudult Palesztinara. Az egyre sokasodo etnikai-vallasi
és politikai ellentétek rendezése céljabdl az ENSZ tagallamai 1947-ben megszavaztak a
mandatumterulet két allamra torténd felosztasat. A leend6 zsido és arab allam
kovethetetlenll bonyolultan futd hatarait kijelolve az ENSZ maga mdgé utasitotta a
problémat, s nem fecsérelte tovabb az idejét olyan kérdések megoldasara, mint hogy
példaul mi legyen az igy az arab allamban rekedt zsidé vagy a zsido6 allamban rekedt
arab telepulések sorsa. A kor szokasainak megfelel6éen nyilvan valamiféle lakossagcsere
gondolataval hessentették el maguktdl ezt a gondot, ahogyan azt a masikat is, hogy
tudniillik mi a teend6, ha a zsido fél elfogadja a felosztasi hatarozatot, mikézben a
palesztinai arabok vezetdi, valamint kivétel nélkul minden arab allam elutasitja azt, s
egyben jelzi, hogy erbvel is érvényt szerez ennek az elutasitasnak. Marpedig igy tortént.

A frissiben kikialtott zsidé allam hosszan elnyulé 6nvédelmi haborura kényszertlt tobb
arab allam egyidejl tamadasa ellen, valamint a helyi arab lakossag ehhez csatlakoz6 - a
volt mandatum egész teruletére kiterjedd - gerillahaboruja ellen. Mint ismeretes, az 1949-
es ideiglenes tlzszuneti vonalak mentén - melyeket ma az egész ugynevezett
nemzetkozi kozosség mint 1967-es "hatarokat" emleget, s amelyeket az arab vilag
egésze meg soha nem ismert el - tartds terrorhaboru bontakozott ki. A telepulések sorsa
a kovetkezbképpen alakult: a zsido allam teruletérdl a haboru soran nagyszamu arab
lakossag menekdlt el, egyes teruletekrél pedig - részben a gerillaharcok buntetésédl,
részben a nyilvanvalo tovabbi fenyegetettségre vonatkozé katonai megfontolasokbdl -
tudatosan elliztek arab lakosokat. Ezzel egyutt, mint ugyancsak ismeretes, hatalmas
lélekszamu arab kisebbség maradt |zrael allam tertletén. A masik oldalon irtéhaboru
indult a zsido allamon kivil rekedt zsido telepllések ellen. A Gazai dvezetet az
egyiptomi, az ugynevezett Nyugati Partot - és Jeruzsalem keleti felét - a jordaniai
hadsereg foglalta el: az ENSZ-hatarozatba foglalt arab allamot nem hoztak létre, s6t
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Jordania annektalta az altala megszallt valamennyi tertletet. Mindezeken a teruleteken
nem maradt fenn egyetlenegy, a mandatum idején létesllt zsido telepulés sem:
elkeseredett elharitdé harcok soran vagy elpusztultak, vagy megadtak magukat, miel6tt
elpusztultak, vagy evakualtak 6ket a kilatastalan kiizdelem el6l. Tulajdonképpen igy allt
el6 az a mara a nemzetkozi koz6sség szamara magatol értet6dd kép, miszerint
Izraelben jogegyenléségben él6 arab kisebbség talalhato, az eljovend6 arab allam
azonban szigoruan zsidomentes kell legyen.

A mai izraeli ugynevezett telepes-népesség egyik, meghatarozé magja ezeknek az
egykori - Eurépat elhagyd, Izrael foldjén uj életet kezdd - kibuclakoknak a tuléld
maradéka, illetve leszarmazottjaik. Csak két kiragadott példa: a most kilritett telepek
kozt gyakran esik sz6 a Gazai dvezet kell6s kdzepén elhelyezkedd Kfar Darom nevi
telepulésrél. Ezen a Talmudban is emlitett helyen kdzvetlenul a vilaghaborut kdvetéen
jott 1étre kibuc, amely aztan alulmaradt az Egyiptommal vivott habordban. Nyom nélkdl
elpusztult, tuléld lakéi I1zraelben ujitottak fel telepulésiket Bnéj Darom (Darom fiai)
néven. Az egyiptomi csapatokat kiverd hatnapos haborut kdvet6 években egy csoportjuk
visszakoltozott a még mindig otthonuknak érzett eredeti helyre. Mostani
Ujrakilakoltatasuk politikailag talan elkerulhetetlen volt, de az egyuttérzés nem
megtagadhato téluk.

A masik példa egy ma is fennall6 telepulés: Kfar Ecion. Néhany kilométerre
Jeruzsalemtdl délre hoztak Iétre eredetileg Irakbdl jott vallasos zsiddk 1926-ban. Harom
évvel késdbb arab pogromtél menekiild lakéi elhagytak. Ujabb, megint csak egy
pogromtdl félbemaradt alapitasi kisérlet utan 1943-ban lengyel valldsos menekultek
épitették fol ujra a négy varosbal allé Gus Ecion telepuléstomb egyikeként. Viragzo
mez6gazdasagi telepulésként valt mind sulyosabb harcok szinhelyévé 1947-tél, fontos
stratégiai szerepet toltve be a Jeruzsalemért folyd kiizdelemben. Félmentésére egy 35
fébol alld jeruzsalemi rohamcsapat probalt el6szor attérni, akik azonban az utolsoé szalig
elestek, emlékmiivik ma is lathatd. Mas felmentd konvojok eredménytelenségét
kovetéen az akkor mar 6tddik hénap 6ta teljes bekeritésben harcolé Kfar Ecion ellen az
Arab |égi6 és nagyszamu gerilla inditott egyuttes tamadast. A telepulésrél a gyermekeket
korabban mar evakualtak, a helyben maradt véddk két nappal késébb megadtak
magukat. Elsopré tobbséguket - a nket is beleértve - a csdcselék lemészarolta. A
telepulést a folddel tették egyenlévé, helyén jordan katonai tabor létesult. A hatnapos
haboru soran az idékdzben vallasos kibucokban felnétt - valamikor innen evakualt -
gyerekek egy része részt vett a terulet Jordaniatol valé visszafoglalasaban, és még
ugyanabban az évben kdzosen Ujraalapitottak Kfar Eciont. Az6ta egy Efrat nevi varos
koré szervezbdve teljesen kiépllt az egykori Gus Ecion telepuléstomb, amelyet
O0sszessegeben tobb tizezren laknak.

A kilencvenes évek vége tajt egy el6adassorozatot hallgattam végig Jeruzsalemben,
ahol az egyik meghivott Hanan Porat volt, a vallasos cionistak legismertebb
szervezetének, a telepes-tevékenyseégeért felelés Gus Emunimnak (a Hit Tombje) az
egyik vezetdje. Joforman mit sem tudva arrdl, ki ez az ember és miféle szervezetet
képvisel, csak a levegbbdl éreztem - ez még az ugynevezett békefolyamat levegéje volt -
a bizonytalan tartézkodast, ami bevonulasat kisérte. Hatvan év kordli, j6l megtermett férfi
jott fel zavartalan Iéptekkel a péddiumra, farmernadragban, szines flanelingben, csipdjén
revolverrel. Kifejezetten lengyeles, er6s allkapcsu parasztarc, nagyon vilagos, kék
szemek. Ertelmesen és vilagosan beszélt, inkabb a mozgasa hatott nagyon patetikusan,
nem a szavai. Tulajdonképpen szul6falujanak és vilagnézetének a torténetét mesélte el,
ami azonos volt élete egyszerl elbeszélésével. Kfar Ecionban szuletett, ott toltotte egész
gyermekkorat egy nagy, meleg, vallasos csaladban. Beszélt az arab tdmadok altal



idénként meggyilkolt falubeliekrél, az 6nvédelmi brigadok altal elharitott rablébandakral,
legtobbet azonban a helység iranti szinte vallasos szeretetérél. A mindent elborité
harcok idején a falu tobbi gyerekével egyutt ismeretlenek kalandos uton Jeruzsalembe
mentették, majd onnan is tovabb. Kfar Ecion pusztulasaval mindenkijét és mindenét
elveszitette. 1949 és 67 kozott néhany tarsaval rendszeresen kdzel mentek a tlizszineti
vonalhoz, lehetbleg alkonyatkor, hogy ne nyujtsanak jo célpontot a mindig leselkedd
jordan orvldvészeknek, és tavcsével kémlelték egykori otthonukat. Semmi, de semmi
nem maradt bel6le, még a romokat és a sirkoveket is felhasznaltak utépitésre, mondta.
De megmaradt az az egyre hatalmasabba néveked§ olajfa, amit a szileimmel egyutt
Ultettem. Tizennyolc éven at ez a fa volt az otthonom, csak ide vagytam vissza, és a
kozelébe se mehettem. Aztan jott a hatnapos haboru, amikor is egy itt harcold
egységhez kértem magam. A gy6zelem utan a tobbi "gyerekkel", aki még megvolt,
elmentink a fahoz. Hozza viszonyitva tudtuk rekonstrualni, melyik haz és melyik udvar
hol allt. Azéta is ott lakunk. Mindannyiunkat meg kell 6Inie annak, aki még egyszer el
akarna venni. Es ez szol Izrael kormanyanak is, fejezte be, furcsa médon egyaltalan nem
fenyegetd, inkabb ténykdzlé hangon.

*

Az Izrael altal az 1967-es hatnapos haboruban megszallt terlleteken létesitett telepek,
valamint a telepesek sorsa a nemzetkdzi politika sikjan - értheté modon - kizarélag mint
politikai probléma jelenik meg. A Gazai dvezet telepeseinek a hadseregtdl végrehajtott
er6szakos - bar vértelen - kilakoltatasanak megdobbenté képei bejartak a vilag nagy
hircsatornainak képernydit. A "telepek" és a "telepesek" kifejezésekhez fiz6d6 eurdpai
képzettarsitasok alapjan meghdokkentd volt a maskor "allig felfegyverzett" kitelepitendék
latvanya sir6 csaladtagjaik kozott, valamint a velUk érakon at huzakodd, maskor szintén
"allig felfegyverzett" katonak latvanya, amint egymas vallara borulva sirnak. Nem
pusztan arrol van sz6, hogy az eltavolitast végzo6 katonak jékora hanyada személyesen
is ismerte a kitelepitendbket, hiszen sokuk éveken at itt szolgalva védelmezte Oket,
hanem arrdl is, hogy a fiatal telepesek zdme egyébként - akar férfi, akar n6é - maga is a
legkulonb6z8bb alakulatoknal szolgalva tulajdonképpen a katonak éppen civilben [évd
bajtarsa volt. A katonak egy része talan Judea vagy Szamaria telepulésein él, s maskor
a gazai telepes védelmezte 6t ott katonaként. A képekbdl nyilvanvalé volt, hogy a
hadsereg a parancsot teljesiteni fogja, s egyben az is, hogy mindekdzben kényszeritd és
kényszeritett értik egymast. Amiben értik egymast, eredendéen nem politikai probléma,
noha a dolog természetébdl fakaddan a torténelmi valésag kdzegében mint politikai
probléma jelenik meg, és politikai 6sszeflggések kozé illeszkedik.

Ariel Saron miniszterelndk az dvezetbél valé katonai kivonulas és az ott Iétesuilt
huszonegy telepulés kilritésének részletes tervét 2004 oktéberében tarta a Kneszet, az
izraeli parlament elé, hosszu beszédben indokolva meg dontését. Beszédének vége felé,
mikozben a képvisel6ket a terv megszavazasara biztatta, varatlanul Menahem Begin,
egykori miniszterelndk 1977-es - ugyanitt elhangzott - beszédébdl idézett: "Azt mondtam
egykor a Gush Emunim embereinek, hogy szeretem 6ket ma, és szeretni fogom 6ket
holnap is. Azt mondtam nekik: nagyszerl élharcosok vagytok, az orszag épitéi, toretlen
foldet belakok, ha esik, ha fuj, minden nehézséget lekiizdék. Am van egy gyengeségetek
- a messiasi komplexus."

Amire itt mindkét miniszterelndk célzott, és amit a jelen levé képviseldk egyike sem
érthetett félre, pontosan az a mozzanat, amelyen az egymas vallan siro telepes és
katona is ugyanazt érti, €és amely mozzanat a vallasos hit politikan tuli vilagabdl valo. A
vallasi és a politikai szféra lakéi, emberek és tajak, emlékek, vagyak és fogalmak, sosem



latott idegenekként tekintenek egymasra, sajat felségteruletikre 1épett idegen
megszalldként latva a masikat. Tekintettel arra, hogy a hirk6zlés egész vilagaban csak
az egyik szféra - a politikaé - jelenik meg, mig a masik lathatatlan marad, a jelen irasban
ebbdl a masikbdl térekszink valami keveset érthetébbé tenni. Nem utolsésorban azért
tlnik ez szUkségesnek, mert a politika vilagaban - mint idegen elemben - felbukkand
vallasi jelenségeket e vilag egyedul politikailag képes értelmezni, azaz vagy olyan
politikai torekvésektél motivaltaknak latja, amelyek tokéletesen idegenek téle, vagy
irracionalis démoniaknak. Tehat ezuttal e jelenségekrél nem mint politikai problémakral
lesz sz6, ami nagyrészt mindenki elétt vilagos, hanem mint vallasi problémakrél,
amelyeknek - feltehetbleg - a megoldasuk is majdan a vallasi hit tertletén keresendé.

*

A "telepes" kifejezés minden eurdpai nyelvben az idegen teruletet er6szakkal birtokba
vevod, arrdl a bennszulott lakossagot ellizé, s annak hilt helyén sajat "telepet" Iétesitd
kalandorfélét jelenti. Erkolcsi-politikai szitokszdként hasznalva a gyarmatositas és a
bennszulottek kiirtasa is benne lebeg a sz6 aurajaban, s még ha gyakorlati okokbdl
senkinek nem is jut eszébe - mondjuk - az amerikai kontinens kiuritését kovetelni, a
torténelmi blntudat ritualéjat megkovetelik. Esetinkben azonban nem a szekularis,
politikai cionizmusrol van sz, amelynek nyelvhasznalata nem tér el alapvet6en a nyugati
nyelvekétél, hanem az Izraelen - és egyaltalan: az egykori és mai cionista mozgalmon -
belll erés kisebbségben lévé "nemzeti-vallasos" szervez6désekrdl és csoportokrol.
Utébbiak ugyan szintén a hébert beszélik anyanyelvikként, de szavaikban - a tisztan
vilagi jelentést felzaklaté médon - a nyelv bibliai mélyrétegei is sz6hoz jutnak.
Paradoxonok helyett alljon itt egy - a telepesek kérdésében lényegi - nyelvi példa. A
Biblia, amely az igéret Féldjének birtokbavételét Izrael népe altal enyhén szélva is
kozponti jelentésegl cselekvésként targyalja, e cselekvésre egy olyan igét hasznal
(hitnachél) amelynek az alapjelentése 6rokol, jogos 6rokségébe Iép, birtokba veszi
osztalyrészét. A mai héberben a "telepesekre" és tevékenységukre ezt hasznaljak
(mitnachalim = telepesek), egyéb lehetéség voltaképp nincs is. Legkorabbi el6fordulasa
4Moézes 32,18, ahol a kdvetkezd dsszefliggésben all: a Jordantol keletre taborozé nép
arra készulédik, hogy Josué iranyitasaval atkeljen a folydn, és birtokba vegye Kanaan
foldjét, amikor két torzs, Gad és Ruben vezetéi meglepd kéréssel fordulnak Mézeshez.
Taborozasuk tertlete annyira alkalmasnak tiinik az allattartasra, hogy 6k inkabb itt
maradnanak, €s nem vennének részt a tovabbi vallalkozasban. A haragra gerjed6 Mézes
példalézasokkal teli beszéddel valaszol, amelyben Izrael egységének megtorésével és
az Ur utjatol valé eltéréssel vadolja 6ket, aminek lehetséges kdvetkezményeként emliti,
hogy Isten végképp az igéret Foldjén kivill, a pusztaban hagyja népét. A két torzs fiai
erre atfogalmazzak a kérésuket: berendezkedlnk itt, gyermekeinknek falvakat és
varosokat épitlink, magunk pedig fegyverrel vonulunk lzrael népével, és "bevisszik Sket
a helyukre". Majd kovetkezik a kritikus kifejezés: "Nem tériink meg hazainkhoz, mig meg
nem telepultek (hitnachél) Izrael fiai, ki-ki az 6 orokségébe (nachalatd)." A két, azonos
gyokre épulé sz egyutt alkot egy idiomatikus fordulatot, amely mintegy a passziv
Orokosodési jogviszony aktivizalasat jelenti. Aki a modern, szekularisnak tekintett
allamnyelv felél olvassa ezt a bibliai helyet, annak az olvasataban Gad és Ruben
segiteni fog a tobbieknek "telepek" létesitésében. A vallasos cionista kisebbségi
olvasataban azonban az irott és elektronikus sajtd "telepes" szava is az Izrael Istenétél
Izrael népének megigért, és most odajuttatott orokség birtokbavételét jelenti.

*



Az |zrael foldjére valo "folmenés" mind a tradicionalis vallasi nyelvben, mind a
tarsadalom vilagi részétdl beszélt nyelvben ma egyarant az Izraelbe torténé bevandorlast
€s megtelepedést jelenti. A vallasos tarsadalom nyelvében azonban a kifejezés nem
feszlltségmentes, s tobbek kdzt ez a feszlltség olt testet a vallasos cionizmus és az
ultra-ortodoxia ellenséges viszonyaban. Ezt mar csak azért is sziikséges
megemlitentink, mert példaul a magyar média az egydtt sir6 telepesek és katonak
esetében gyakran alkalmazta az "ultra-ortodox" szo6t, meglehetds tudatlansagban azt a
tényt illetéen, hogy nevezett vallasi korokbél sem telepes, sem katona nem kerdl ki.
Mindjart kiderul, miért.

Az ultra-ortodox kdzdsségek szamara a kulcshely a Babiloni Talmudban talalhato
(Ketubot 111a). Ezen a helyen a bodlcsek azon tanakodnak, vajon fol szabad-e menni
|zrael foldjére. Nagyjabdl az a dontés tlnik kikristalyosodni, hogy ki-ki kuldn-kulon,
egyénenkeént megteheti, elvben akar a nép minden egyes tagja is, am nem teheti meg a
nép egésze mint Izrael népe. Az érvelés az Enekek Enekének egy sorara (2,7) alapoz:
"Kényszeritlek (az eredetiben: megesketlek) titeket Jeruzsalemnek leanyai, (...) fel ne
koltsétek és fel ne serkentsétek a szerelmet addig, amig (nem) akarja." Hogy miféle
szerelmet nem szabad felébreszteni, mig magatdl fol nem serken almabdl, azt a tobbi
bdlcs elészor nyilvan ugyanugy nem értette, akarcsak az olvaso, ezért egy masik bolcs
siet a segitségulkre: "Ez pedig az, hogy ne menjen fel Izrael a Falra." A tovabbi
fejtegetések végull a kdvetkez6 csomobba lesznek kotve: "Ez a harom eski - mire (szdl)?
Egy, hogy ne menjen fel I1zrael a Falra, és egy, hogy megeskette a Szent, aldott legyen,
Izraelt, hogy ne lazadjon a vilag népei ellen, és egy, hogy megeskette a Szent, aldott
legyen, a balvanyimadokat, hogy ne sanyargassak Izraelt tulsagosan." Az els6 eskuhoz,
a Falra val6 folmenés tilalmahoz, a Xl. szazad nagy kommentatora, Rasi, csupan
egyetlen értelmezd megjegyzést fliz: "egyutt, erével".

Mindaddig, amig a harom esku egymast valamiféle érzékeny egyensulyban tartja, vagyis
a zsido nép a sajat és a népek torténetén kivul lebeg, az ortodoxia nem kényszerul
valasztasra a betartando eskuik kdzott, s igy régzil a Falra valé folmenés tilalma mint "a
vég surgetésének” tilalma. A Messias siettetése valojaban késlelteti az eljovetelét. Mert
jollehet az igéret Foldjének "6roklése" és belakasa, ahogyan irva all a Térvényben,
mindorokre érvényes parancs, kdzvetlen érvényesulésének mindaddig utjat allja a harom
eskl, amig a legilletékesebb fel nem oldja azokat. A harom eskl "mUszaki zarja" tartja
tavol Izraelt a torténelem végének Falatol. Az esku feloldasanak er6szakos slrgetése
egyfeldl bln, masfelél felidézi Mdzes idézett fenyegetését, miszerint Isten belathatatlan
id6kre a pusztaban felejtheti népét.

A XIX. szazad nyolcvanas éveitdl fogva a vallastol valoé tdomeges eltavolodas, az
emancipacio és az asszimilacié kaosza kdzepette az eurdpai vilag ndvekvé meértékben
tekinti semmisnek a zsidé tradicidoban rogzitett harmadik eskut. Kozép- és Kelet-
Eurépaban egymast érik a tomeggyilkos pogromok, elszértan ismétlédé vérvadperek.
Kelet fel6l szazezreket megmozgaté menekuléaradat indul Amerika felé, mikozben egy
vékony erecske kezd csordogalni a Szentfdldre, az Ottoman Birodalom teruletére. Herzl
fellépését roviddel megeldézve publikalja ropiratat az odesszai Leo Pinsker, amelyben a
felvilagosult népek nyujtotta megbizhatatlan emancipacio helyett a zsido nép
dnemancipaciéjara szolit fol, azaz a toébbi népéhez hasonlé nemzetté valasra, nem is
annyira a korulotte duldé vérontas, mint inkabb az éjjel-nappal rettegésben élés
kibirhatatlan megalaztatasanak terhe alatt. A politikai cionizmus Herzl| altal tortént
megalapitasaban is aranytalanul tulbecsulik a Dreyfuss-per szerepét, ahhoz a napléjabol
kiolvashato hatashoz képest, melyet a Parizs utcain tizezrével vonulé tuntetdk
gyakoroltak ra, ajkukon a "halal a zsidokra!" jelszoval.



Eltéréen a rabbiktdl persze Herzl dolgat nagyban megkdnnyitette, hogy - osztrak
dramairdként - hirét nem hallotta soha a "harom eskunek", de finom politikai érzékére
vall, hogy az elsd Cionista Kongresszust megel6z&en évatosan elhatarolta magat
alelndke, Max Nordau vallasellenes kijelentéseitél. "Ne riasszuk el magunktdl a cionista
rabbikat", irta Nordau beszédkéziratanak margodjara. A szoban forgo rabbik a nép
kétségbeejté szlikséghelyzetére valo tekintettel alltak a mozgalom mellé, amelyet
azonban szigoruan a vallastél fuggetlen, gyakorlati mozgalomnak lattak. Az egyébként a
vallasi reformoktdl is idegenked tobbségi ortodoxia azonban szorosabbra vonta sorait,
és a bontakozé politikai cionizmust - rabbi-tdmogatéival egyetemben - kzonséges
eskuszegésnek és veszedelmes eretnekségnek mindsitette.

Nem igy egy fiatal, nagy tudasu lettorszagi rabbi, Avraham Jicchak ha-Kohén Kuk (a
tovabbiakban: Rav Kuk), aki mar 1898-ban, az elsé Cionista Kongresszus alig néhany
anyaganak ismeretében elkezdi szOvegezni egész életét végigkisérd programjat Izrael
nemzeti feltdmadasanak és a Téra torvényeinek viszonyarél. Gondolkodasanak
alapvetden vallasi természetébdl fakaddan Izrael népének ujjaszuletése torténelmi
O6shazajaban mar pusztan fogalmilag sem volt szamara masképp megragadhato, mint
messiasi terminusokban. A Cionba valé visszatérés szinte magatél értetédéen jelentette
a vallasi kotottségeiben fellazult nép megtérését, a profétizmus Ujramegjelenését, a
Nagy Szanhedrin visszaallitasat, a totalis erkdlcsi és tarsadalmi megujulast, és - nem
utolsésorban - Izrael bolcseinek egyetértését. Mindezt a torténelminek latott folyamatot
azonositja a torténelmen tulrdl kdzeledd Messias lépteivel.

Rav Kuk 1904-ben vandorol ki Palesztinaba, alig néhany héttel Herzl halala el6tt.
Mikozben a jeruzsalemi ultra-ortodoxok a halott nevét is alig voltak hajlandék kimondani,
folotte mondott gyaszbeszédében Kuk a zsidé tradicio homalyos el6-messiasi alakjahoz,
a Messias, Jozsef fiahoz hasonlitotta 6t, aki a hagyomany szerint vilagi harcaival és
bukasaval egyengeti az utana kdvetkez6 tulajdonképpeni Messiasnak, David fianak az
utjat. Talan az ehhez kapcsol6dd gondolatok jelentik az elsé 1épéseket azon az uton,
amelyen Rav Kuknak és tanitvanyai nemzedékeinek a szamukra feladott legsulyosabb
teologiai problémara kellett megoldast talalniuk: a mar az Ottoman Birodalom, majd a
Palesztinai Brit Mandatum terlletén a bevandorlé telepesek altal véghezvitt, minden
képzeletet felilmuld atalakitdé munka atuté sikere, és az e bevandorld cionista tomegek
megddbbentd vallastalansaga kozt tatongd szakadék értelmezésére.

Ennek érdekében Rav Kuk a kdzépkori zsidd misztika, kivalt a XVI. szazadi lurianus
kabbala fogalmaihoz nyult vissza. E felfogas alapjan a hivé feladata a valamennyi
vilagban és minden lehetséges valésagban szétszoértan rejtéz6 isteni fényszikrak
fellelése, megtisztito folemelése, s ezaltal a teremtés eredeti - de elveszett - tervének
megvaltd helyreallitasa. A teremtés elbtti isteni fénynyalabok a materialissa sullyedt
vilagban megkérgesedett tokokba, kabbalista kifejezéssel: "héjak" kdzé zarva varnak
Istenhez valo visszatérésukre. A kdzépkori spiritualis mozgalom elgondolasaban persze
a kabbalista els6sorban a szent szévegek mélyén lakozo szellemi vilagok végtelen
kozmoszait jarta az isteni fénynyomok utan kutatva, ugyanigy jarva el a mindennapi
vilagban kifejtett ritudlis élete és imagyakorlatai soran is. E kabbala Rav Kuk szamara
legfontosabb mozzanata az volt, hogy a megvaltas érdekében "felemelendd" szikrak -
nehezen athatolhaté "héjak" moge rejtve - ott rejtéznek a teljesen profan valésagok
melyén is. Ez a kozépkori eszme Olt testet példaul a haszidizmus egyik tanitojanak a
tanacsaban, aki arra inti irastudatlan cipésztanitvanyat, hogy ha minden egyes o6ltés
kdzben, amellyel egymashoz varrja a cip6 talpat és fels6részét, teljes szivébdl arra
koncentral, hogy most a magasabb vilagokat kapcsolja 6ssze az also vilagokkal, dltésrél
Oltésre hozzajarulhat Isten orszaganak eljoveteléhez. Valahogy ennek a mintéjara



gondolja el Rav Kuk tanitasa is a vallastalan bevandorl6 Izrael foldjét "betelepitd”,
latszolag teljesen profan tevékenységét is. A mit sem sejtd, a Téra parancsolatait
semmibe vevd eretnek, mikdzben "telepet" Iétesit |zrael foldjén, és Izrael népének
nevében Uj életre mlveli azt, tudtan kivul is részt vesz a megvaltas azon folyamataban,
melynek végén - Isten igéretének megfeleléen - I1zrael 6sszegyljtetik a szamizetésbdl,
és "megorokli" orszagat. A kabbala fogalmi kerete teszi lehetévé, hogy a nép Cionra val6
visszatérése kozmikus dimenziora tegyen szert: a népek vildganak és az univerzum
megvaltasanak nélkulozhetetlen elemévé lesz. A vallasos cionizmus telepes-
tevékenységét teoldgiailag megalapozé Rav Kuk kifejezésmaddjat er6sen szinezi az a
nyelvi kreativitas, amelylyel példaul - etimolégiailag egyébként megalapozottan - allandé
aszszociativ kapcsolatot Iétesit a Cionra val6 "visszatérés" (sivah) és a megtérés
(tsuvah) kozott. A kabbalista gondolkodasban teljesen helyénval6 az a féltevés, hogy ha
egy szo6 - mas jelentésben torténd alkalmazasakor - magaval viszi 6sszes tobbi
jelentését is, akkor a sz¢ altal jelolt valésagos mozdulat is viszi magaval e jelentéseket.

A lengyel haszidok korabeli vezetdje, a Gurer Rebbe persze zordonan azt valaszolta
erre, hogy a szamizottek "visszatérnek" ugyan az orszagba, de nem "térnek vissza"
blneikbdl. A jeruzsalemi ultra-ortodoxok akkori vezetéje még keményebben fogalmaz: a
tettek mogé latni Isten hatdkore, és nem Rav Kuké. Ez a hegeli "ész cselére"
emlékeztett felfogas a vallastdl tavolodd, am mégis a megvaltason munkalkodo
torténelmi folyamatrdl, nemcsak az ultra-ortodoxia, de a késébb a Rav Kuk tanitvanyaival
szembekerUl vilagi értelmiség részérdl is szenvedélyes kifakadasokat valtott ki. Amos
Oz - és a baloldali I1zrael mas képviselbi is - a nyolcvanas években szamos alkalommal
nyilvanosan kikérték maguknak azt a foltevést, miszerint "nem tudjak, de teszik"
személyes autondmiajuk megsértését, valésagos motivumaik meghamisitasat latva
benne. Eurépa szamara ezek a vitak azért is lehetnének tanulsagosak, amit Oz és tarsai
nem észlelnek benne: hogy tudniillik amivel e kabbalista torténelem-teolégiaban
szembetalalkoznak, az csupan a "vallasi kontos" - mara széltében-hosszaban elterjedt,
és magatol értetéddnek tekintett - fogalmanak az ellenkezéje. Szemben a "vallasi
kontosben" jelentkez6 gazdasagi-politikai harc bevett fogalmaval, ezuttal a profan
"gazdasagi-politikai kontosben" jelentkezé vallasi mozgas elképzelésével van dolgunk.
Amikor majd Oz az iszlam terrorizmus "igazi", vagyis gazdasagi-politikai okait keresi, egy
baloldali-liberalis kabbala allaspontjara helyezkedik, amely az 6nmagat vallasilag
indokol6 rémtettekbdl akarja kigydijteni és "felemelni" a szocialis és politikai igazsag
"fényszikrait".

*

Rav Kuk 1935-ben halt meg, tehat még a holokauszt és Izrael allam kikialtasa el6tt.
Tanitvanyainak iranyitasat - és tanitasanak szinte kizarolagos interpretalasat is - fia, Cvi
Jehuda Kuk vette at. Az apa elgondolasai figyelemre mélté atalakulason és
leegyszerlisddésen estek at. Az Izrael népét Izrael foldjétél elvalaszto Fal immar
leomlottként jelenik meg szamara, Isten mintegy lzraelnél "fogva" hajtja végcélja felé a
vilagtorténelmet. Az ultra-ortodoxia eretnekségvadjara valaszolva fogalmazza meg sokat
idézett, klasszikus szentenciajat: Nem mi surgetjuk a véget, hanem a vég surget
bennlinket. Lényegében az 6 szellemi iranyitasa nyoman jon létre tanitvanyaibdl a Gus
Emunim nevd - Uj és Uj telepek Iétesitésével és fenntartasaval foglalkozo - laza
szervezet 1974-ben. E csoport ugyan soha nem valt formalisan is politikai partta,
befolyasa azonban atmenetileg hatalmassa tudott néni annak kovetkeztében, hogy
vallasi vezetdi kdzul szamosan tobb parlamenti part vezetd képvisel6i kdzé tartoztak.
Foltehet6en ezért voltak képesek olykor az allam altal illegalisnak mindésitett telepeket is
létesiteni allami pénzbdl. Legjobban talan azok jellemezték az elhunyt Rav Kuk és fia



tanitasa kozti kulonbséget, akik szerint az utébbi kezén a vallasos cionizmus atvaltozott
a cionizmus vallasava. A nép és orszaga kozti Fal leomlasa az ifjabb Kuk szamara
egyben a teoldgia és a politika kozti fal eltinését is jelentette. Apjatdl eltéréen nala a
teoldgia nem értelmezte tobbé a politikai torténéseket, hanem mindenfelé teoldgiai
torténéseket latott maga korul, ahova csak nézett. A profan térténelemnek egyszeriien
nyoma veszett. Ahogyan a hatnapos haboru Utkdzeteiben |zrael csapatai behatoltak a
Biblia fizikai-foldrajzi helyszineire, ugy 0Oltottek szamara testet apja hittel teli spekulacioi
€s remeényei a profan valésag minden zegében és zugaban. Az 6roklendé és
megmvelendd foldhoz valod viszony immar nem a szentség megvaltando szikrait rejtette
magaban, hanem maga valt a kézzelfoghat6 szentséggé: a szent foldet birtokba vevé
hadsereg éppoly szent lett, mint az allam, amely e haderét mozgatta. Az el6ddok hitében
a megvaltas messiasi villama kivulrél tor be a térténelem profan arjaba, hogy a végsé
torkolathoz vezesse azt. A Gus Emunim szellemi iranyitéi szamara nincs tébbé
kllonbség e villam és e folyam kdz6tt, maga a megvaltas folyamatava lett torténelem
szaguld a sajat mozgasaban tudatositott vég felé. az iflabb Kuk szamara egyben a
teoldgia és a politika kozti fal eltiinését is jelentette. Apjatol eltéréen nala a teolégia nem
értelmezte tobbé a politikai torténéseket, hanem mindenfelé teoldgiai torténéseket latott
maga korul, ahova csak nézett. A profan torténelemnek egyszerlien nyoma veszett.
Ahogyan a hatnapos haboru Utk6zeteiben |zrael csapatai behatoltak a Biblia fizikai-
foldrajzi helyszineire, ugy oltottek szamara testet apja hittel teli spekulacioi és reményei
a profan valésag minden zegében és zugaban. Az 6roklendd és megmiivelend6 foldhdz
vald viszony immar nem a szentség megvaltandé szikrait rejtette magaban, hanem maga
valt a kézzelfoghato szentséggé: a szent foldet birtokba vevé hadsereg éppoly szent lett,
mint az allam, amely e hader6t mozgatta. Az el6dok hitében a megvaltas messiasi
villama kivulrdl tor be a torténelem profan arjaba, hogy a végsé torkolathoz vezesse azt.
A Gus Emunim szellemi iranyitéi szamara nincs tébbé kilonbség e villam és e folyam
kozott, maga a megvaltas folyamatava lett torténelem szaguld a sajat mozgasaban
tudatositott vég felé. Az iflabb Kuk szamtalan alkalommal explicite is azonositotta az
"Orok lzrael" kifejezetten vallasi fogalmat a foldi allammal. Amikor szoba jott a haboruban
elfoglalt terlletek egy részérél torténd esetleges visszavonulas, ezt arra az 1Sam 15,29-
re utalva haritotta el, miszerint Izrael Istene "nem hazudik, és semmit meg nem ban,
mert nem ember 6, hogy valamit megbanjon". Tanitvanyai erre és hasonldkra
tamaszkodva vonjak kétségbe Izrael kormanyanak ahhoz valé jogat, hogy donthessen
Izrael foldjérél. A vallasos cionistak ellenséges viszonyat a baloldali kormanyok
béketorekvéseivel szemben természetesen nem a haboru szeretete motivalta, hanem a
két Rav Kuk ihlette kifejezetten teoldgiai szenvedély. A mar emlitett Hanan Porat
fogalmazta meg egy alkalommal: "Nincs béke az egész teremtés megvaltasa nélkdl."
Ennek viszont része Izrael foldjének megoéroklése, belakasa.

*

A Szentély pusztulasa nyoman kialakult rabbinikus judaizmus vallasi tudatabdl a
torténelem elillant. Ez egyrészt kitlinik a bibliai szoveghez valé viszonybdl, amelynek
egyik értelmezési alapelve lett, hogy "a Toraban nincs el6bb, és nincs késébb". Masrészt
abbdl, hogy a zsid6 egzisztenciara hasznalt terminusok - az ultra-ortodoxiaban mindmaig
- csak a két széls6ség fogalmat ismerik: vagy Fogsag, vagy Megvaltas. Az egyikbdl a
masikba vezet6 ut nem a torténelem utja, azaz semmilyen ok-okozati egymasra
kovetkezés nem kapcsolhatja egyetlen dsszefiiggésbe a Fogsag (szamizetés) korat a
megvaltaséval. Izrael népe eszerint a torténelem kozegében é16 torténelmen kivuliség.
Az altalunk réviden bemutatott vallasi cionizmus kilénb6z6 valfajai azon faradoznak,
hogy a rabbinikus judaizmus feladasa nélkil vessenek szamot a térténelembe valo
visszamerulés tényével. Az eddigi kisérletek egy része nem talalt jobb megoldast annal,



mint hogy az adott torténelmi helyzetet valamiképp a megvaltas kezdeteként értelmezze.
"Féluton" vagy "negyeduton" lenni szamuizetés és megvaltas kozott nem mas, mint a
vallasi hagyomany abszolut terminusaival értelmezni a torténelem folyamatanak
elkerllhetetlen relativitasait. Ez valdszinlleg maga utan képes vonni a relativ tényezdk
abszolutizalasaba torténd kisiklast.

Az Izraelben él6 ultra-ortodoxia azzal valaszol a kihivasra, hogy bar ott él, de nem "megy
fel a Falra", azaz barmilyen paradox is, szamUzetésben él Izrael foldjén, és nem |ép bele
a torténelem folyojaba. A vallasos - vagy messiasi - cionizmus ugyan vallastalan tarsaitol
korllvéve visszatért a torténelembe, de azt csakis mint a térténelem vége felé tartd
mozgast tudja érzékelni. Mintha épp azon a ponton akarna félvenni a térténelem fonalat,
ahol az 70-ben kihullott a judeai haborut vivo zelotak kezébdl.



